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Table 4 - Les nouveaux modèles pour
 l’architecture bas carbone 

Quels modèles pour l’Architecture Bas-Carbone ? 
Perspective maitrise d’ouvrage (CREM, CPE...) et 

perspectives de maîtrise d’œuvre, dans l’objectif d’une 
pour réhausser l’ambition environnementale des projets.

Table 2 - Filière locale et Économie de projet  
Comment alléger le coût de construction ? Euro ou 

Carbone à l’heure de la RE2025 et en vue de la RE2028, 
des développements de filières locales et des besoins de 

construction des métropoles

Table 3 - Sobriété foncière
Comment assurer l’ambition environnementale des projets 

urbains ? Les conditions programmatiques, 
environnementales et foncières d’un urbanisme résilient.

Table 1 – Nature en ville 
 Comment améliorer l’intégration de la nature dans la ville 
? Mieux intégrer la biodiversité dans les projets urbains ?
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Problématique : Pourquoi la nature (en ville) et comment ?

Comment garantir la qualité de la nature en ville, la biodiversité, de la programmation jusqu’à 

l’exploitation ? 

L’énoncé « la nature en ville » suppose une volonté de réintroduire la nature dans un environnement urbain qui l’a 

marginalisée. Ce postulat traduit une hiérarchisation implicite où l'homme, par la ville, supplante la nature. Mais, plutôt que 

de simplement « ramener la nature », il serait pertinent d’interroger comment l’expansion urbaine a morcelé, détruit et 

évincé le vivant. La ville, reflet de l'anthropocène, doit apprendre à se réconcilier avec la nature, intrinsèquement liée au 

vivant.

La « culture de la nature en ville » ne se limite pas à une intervention ponctuelle, mais nécessite une démarche globale 

intégrant toutes les étapes d’un projet : programmation, conception et exploitation. Il s’agit de transformer nos pratiques et 

de repenser la place du vivant dans une ville durable et résiliente, en prenant en compte le sol, l’eau, la biodiversité et les 

usages, tout en garantissant des solutions pérennes et adaptées à long terme.

La problématique
Table 1: La nature en ville 



Quels services rendus par la nature en ville ?

• Multi-servicialité de la nature : La nature offre une multitude de 

services, tant pour la santé publique, que pour l’alimentation (aspects 

nourriciers) et l’équilibre des écosystèmes. Insérer des espaces vivants 

dans un environnement urbain souvent hostile et stérile est une 

nécessité.

• Un enjeu global et local : La nature à l’extérieur a un impact direct sur la 

ville (exemple : gestion des eaux, qualité de l’air). La ville doit, en retour, 

intégrer des solutions pour accueillir la nature en son sein, tout en prenant 

en compte les coûts économiques liés à la biodiversité (barème VIE, 

indicateurs BED, etc.).

Comment réintroduire la nature en ville ?

• Une approche systémique

Proposer une liaison des strates végétales (arborées, arbustives, 

herbacées) en établissant un lien direct avec le sol.

Tenir compte des enjeux liés à l’imperméabilisation des sols (indice K), 

afin d’éviter leur compaction et préserver leur fertilité.

• Espaces sacrés et hybrides

Sacraliser des espaces dédiés à la nature, tout en permettant des 

usages hybrides où la nature peut, si nécessaire, reprendre ses droits.

Quel cadre et quels acteurs pour une nature en ville durable ?

• Des élus engagés et des acteurs sensibilisés

Les acteurs de la ville, notamment les élus, doivent avoir une vision à 

long terme et s’appuyer sur les éléments de cadrage, comme les outils 

réglementaires, les chartes et les législations.

• Communication et vulgarisation

La vulgarisation des spécialisations (écologues, agronomes, 

urbanistes) et une communication fluide entre les parties prenantes sont 

essentielles pour la réussite des projets.

Diagnostics approfondis : le point de départ reste un état des lieux complet :

• Diagnostic 4 saisons pour comprendre les variations annuelles de la 

biodiversité.

• Diagnostic des sols (agronomique) pour évaluer leur potentiel de 

renaturation.

• Diagnostic phytosanitaire pour intégrer les enjeux de santé végétale.

• Vision anthropocène versus vivant : Il faut interroger comment la ville, 

reflet de l’anthropocène, peut réintégrer la nature, intrinsèquement liée 

au vivant, pour créer une coexistence harmonieuse.

Les résolutions
Table 1: La nature en ville 



Sur la question de l’économie de projet et des filières locales, le réemploi est d’abord apparu comme une solution 

facilement localisable. Cependant, les retours d’expérience sont partagés : bien qu’il soit possible, le réemploi reste 

difficile à mettre en œuvre en raison de la disponibilité et de la qualité des gisements, qui demeurent les obstacles 

majeurs.

Ensuite, les solutions biosourcées, telles que la terre ou la paille, ont été identifiées comme des alternatives 

intéressantes pour la territorialisation des matériaux. Toutefois, leur mise en œuvre nécessite de garantir leur 

cohérence avec l’architecture et l’économie globale du projet.

Les discussions se sont ensuite orientées vers les compétences des entreprises locales, parfois en contradiction 

avec les objectifs économiques du projet. Toutefois, la présence de savoir-faire et d’outils locaux autour des 

donneurs d’ordre constitue un atout majeur pour des projets capables de dynamiser les territoires. Le défi réside 

dans la bonne identification de ces partenaires potentiels et l’anticipation des implications de nos ambitions, dans le 

but d’optimiser les coûts.

Problématique : Comment faire écosystème pour construire local ?

La problématique
Table 2: Filières locales et économie de projet 



• Connaître l’écosystème entrepreneurial :

Développer un outil cartographique, soutenu par le secteur public 

et/ou privé, permettant d’avoir une information à jour sur les 

compétences disponibles et la localisation des entreprises présentes 

sur le territoire.

• Concevoir en intégrant l’ensemble des coûts :

Calculer et présenter au client final l’intégralité des coûts (financiers, 

carbone, eau, déchets, matériaux, transport, cycles de vie, etc.) dans 

une approche globale et cohérente.

• Assurer la traçabilité des matériaux :

Mettre en place un système rigoureux permettant de suivre et garantir 

la provenance et la gestion des matériaux tout au long du projet.

• Former sur les territoires :

Garantir la présence des bonnes compétences tout au long de la 

chaîne de valeur en organisant des formations adaptées aux 

spécificités territoriales.

• Impliquer davantage les entreprises dans la chaîne de 

conception :

Remonter l’implication des entreprises dès la phase de conception. 

Elles sont souvent consultées trop tard, alors qu’elles pourraient 

apporter des solutions d’optimisation et valoriser des solutions métiers 

innovantes dès les premières étapes du projet.

• Favoriser la sous-traitance locale dans la commande publique 

et privée :

Encourager et pousser l’intégration de sous-traitants locaux dans les 

marchés publics et privés, afin de renforcer l’économie locale et 

réduire l'empreinte carbone liée au transport.

Les résolutions 
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Comment assurer l’ambition environnementale des projets urbains ? Les 

conditions programmatiques, environnementales et foncières d’un urbanisme 

résilient.

Problématique : Comment trouver le bon curseur de la bonne 

densité ?

Question née de la notion de de multi-usage/transformation contrainte par 

l’acceptabilité et la culture de la densité à (re)trouver, la ville dense à faire aimer 

et comprendre comment on peut la faire aimer avec l’idée sous-jacente 

d’avantages environnementaux possibles.

La problématique 
Table 3: La sobriété foncière 



Faire une ‘ juste densité’ pour faire avancer un territoire :

• Comprendre la densité :

o Prendre le temps de comprendre toutes ses dimensions, 

avec un atlas comme outil de réflexion.

o Créer un cadre culturel pour l’application de cette densité.

• Mettre la densité à l’épreuve du concret :

o Réunir des professionnels autour d’ateliers de projets pour 

produire des scénarios tangibles de mutation du territoire.

o Restituer ces scénarios sous forme de maquettes, 

prototypes, visites, etc.

• Faire comprendre et s’approprier le projet :

o Passer du temps à expliquer le projet, notamment aux 

habitants et élus, pour en favoriser l’appropriation

• Les acteurs publics comme ressources :

Les CAUE et agences d’urbanisme peuvent être mobilisés dans 

cette démarche (ateliers, projets, appropriation).

• L’articulation réglementaire existante comme point d’appui :

o Le PLU (Plan Local d'Urbanisme), accompagné d'OAP 

(Orientations d'Aménagement et de Programmation), est un 

bon outil dans les zones denses pour permettre des 

négociations autour des projets.

o En zone moins dense, la notion de densité minimale pourrait 

être pertinente à inscrire dans le PLU.

o Le ZAN (Zéro Artificialisation Nette) est un outil efficace pour 

négocier entre villes et projeter la densité sur le long terme.

• L’Atlas ou Diagnostic à l’échelle locale :À intégrer dans 

l’analyse du quartier ou d’une partie de quartier :

o Physique : Logements/hectare, COS..

o Bruit

o Perception sociologique 

o Temporalité d’usage 

o Accès aux réseaux et à la nature 

o Télétravail 

o Intégration de la dimension contextuelle du territoire.

o Différentes surfaces : Espaces privés, publics, semi-publics, 

partagés, etc.

o Zoom sur la lumière intérieure acceptable : Étudier 

l’ensoleillement et la qualité de la lumière dans les espaces.

Les résolutions
Table 3: La sobriété foncière 



Les nouveaux modèles pour une architecture bas carbone mettent en lumière plusieurs défis et opportunités à chaque phase 

d’un projet.

Dès la programmation et la conception, l’intégration du risque bas carbone à la maîtrise d’ouvrage garantit une prise en 

compte structurée, en positionnant cet enjeu au même niveau que la sécurité ou le bien-être des usagers. Cela nécessite un 

cadre clair avec des objectifs définis, des subventions orientées pour promouvoir le bas carbone et une coordination efficace 

entre la maîtrise d’ouvrage, les experts et les "faiseurs". Pourtant, ces ambitions rencontrent des obstacles majeurs, 

notamment dans l’équilibre à trouver entre les coûts financiers, les performances environnementales et les attentes de 

chaque acteur. 

En phase de réalisation et d’exploitation, la situation se complexifie davantage. Bien que la loi MOP offre un modèle efficace 

dans des conditions favorables, des défis comme la perte en ligne d’indicateurs clés, les évolutions réglementaires rapides 

ou encore la multiplicité des intervenants peuvent compromettre la cohérence et la qualité du projet. De plus, le financement 

des ambitions bas carbone reste une problématique cruciale, nécessitant de repenser durablement la chaîne de valeur.

 Face à ces constats, une question essentielle émerge : 

Problématique : Quels sont les 4 facteurs clés de succès d'un projet Bas Carbone 

La problématique
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▪ Définir les indicateurs et objectifs carbone dès le début du 

projet, en veillant à ce qu’ils couvrent toutes les phases de l’ouvrage 

(CREM). Mettre en place un mode opératoire pour suivre et garantir 

l'atteinte des engagements.

o Réflexion : Qui est responsable du suivi ? L'architecte, l'AMO 

en management environnemental, le bureau de contrôle ? 

Comment positionner le carbone comme un enjeu prioritaire, à 

l'instar de la sécurité ou de la sûreté (par exemple via un format 

de VISA) ?

▪ Respecter les enjeux économiques du projet en recourant à des 

subventions, en valorisant durablement le bâtiment et en adoptant 

une approche de coût global, plutôt que de se limiter à la seule phase 

de construction ou de rénovation.

o Réflexion : Faut-il créer un référentiel pour comparer les coûts 

globaux (en termes de règles du jeu, durée, etc.) ? Pourquoi ne 

pas envisager une subvention de la part des compagnies 

d’assurance, qui sont directement impactées par les sinistres 

liés aux catastrophes naturelles, souvent liés au carbone ? 

Comment réapprendre à budgétiser les projets en prenant en 

compte les nouvelles pratiques (coût de construction, honoraires, 

etc.) ?

▪ Accompagner la montée en compétences de la filière pour 

intégrer la problématique carbone dès l’élaboration du schéma 

directeur.

o Réflexion : Comment favoriser le partage des connaissances, 

former les collaborateurs sur toute la chaîne de valeur, 

encourager l’approche "test and learn" et mettre en place des 

actions collectives (par exemple, promouvoir les énergies 

renouvelables et le réemploi) ?

• Faire évoluer le cadre réglementaire pour soutenir et promouvoir 

les solutions bas carbone.

o Réflexion : Comment intégrer l’enjeu du carbone dans les 

exigences réglementaires pour en faire un objectif prioritaire ?

Les résolutions
Table 4: Les nouveaux modèles pour l’architecture bas carbone 
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Table 1 
 La nature en ville
▪  Liste des participants
▪  La phase d’immersion
▪  La phase d’idéation
▪  REX Projet : Les Ateliers4+, ART&Associés, JL Morlet 



Les participants
Table 1: La nature en ville 

Frédéric BASCHERINI Directeur de la production - BNP Paribas Real Estate

Nicolas BAVIERA Architecte associé - INSOLITES ARCHITECTURES

Safae BELHAOUS Consultante - A4MT

Thomas BUR Président - Directeur technique - Urbasense

Eric CHARPY Architecte associé - Lesateliers4+

Florian FAIVRE-MALFROY Urbaniste - Chargé de projet - SUD ARCHITECTES

Valérie MAYEUX-RICHON Responsable du Service Etudes Stratégiques - Ville de Lyon

Elsa PERLOT Chargée de projet - A26

Claire VENTEJOU Responsable Transition, Climat et Innovation - CREDIT AGRICOLE IMMOBILIER

Johanne WATTEZ Directrice générale adjointe - NEXITY



1. Immersion
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2. Idéation
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REX Projet
Les Ateliers4+, ART&Associés, JL Morlet 

Archives de Besançon – 1904-1906 : état d’origine

Perspective de l’état projeté



BESANCON SAINT-JEAN

BESANCON – ST JEAN

Total :  10 490m² 
Commerce et service = 330m²
SDP Réno (82logements) : 3820m²  
SDP Neuf (176logements) : 4860m²

Maître d’ouvrage : SMCI Editeur Immobilier
Architectes : Les Ateliers4+, ART&Associés, 
JL Morlet 
Paysagiste : Artflore
Bet : FDI, OSMO, B3G2, SOCOTEC, 
Economiste : BET Philippe
Réemploi : Made in past

16 rue Andrey, 25000

Logements intermédiaires, petits collectifs, 
commerces et services, résidence étudiante

Restructuration, rénovation, réalisation de 
nouveaux logements au sein d’un parc jardin 
habité

R+5 + attique

Livraison : 2026-2027

Insertion vue aérienne état projeté



Projet de modification n°11 du PLU de Besançon – Notice explicative

Besançon Saint-Jean

PLU – 30 janvier 2020



Leviers de conception bas carbone et du vivant

Consommer moins les matériaux

Taux de compacité :

Montant d’opération dédié au réemploi :

Nombre de gisements de réemploi :

Quantité de carbone évitée grâce au réemploi :

Aller + loin

Consommer mieux les matériaux

Mode constructif :

Ic construction :

Taux de vitrage :

Quantité de matière renouvelable :

Aller + loin

Intensifier l’usage

Taux d’utilisation :

Taux d’occupation :

Aller + loin



Consommer moins l’énergie

Bbio / U bât :

Consommation d’énergie :

Aller + loin

Leviers de conception bas carbone et du vivant

Consommer mieux l’énergie

Système énergétique :

Ic Energie :

Taux ENR&R : 

Nombre de places de parking équipées IRVE :

Aller + loin

Concevoir avec le vivant

Taux d’artificialisation :

Aller + loin



Table 2 
   Filières locales et économie de projet 
 ▪  Liste des participants

▪  La phase d’immersion
▪  La phase d’idéation
▪  REX Projet : Archigroup - Citadelle



Les participants
Table 2: Filières locales et économie de projet 

Nicolas BAUMER Responsable du Booster du Rémploi - A4MT

Flore BELLANCOURT Responsable marché Batiment Lafarge - LAFARGE

Aymeric BEMER CEO - Albedya

Laurent BOURGOIS Responsable Prescription - Reynaers

Jean-Philippe CHARON Directeur général et architecte associé - ARCHIGROUP

Mathilde JULLIEN Responsable de projet - WOODEUM x PITCH IMMO

Arnaud VANDENDRIESCHE Directeur technique du métier "Construction Durable" - EODD

Mathis WISNIEWSKI Directeur du Développement - Maia-immobilier
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REX Projet
ARCHIGROUP

CITADELLE































Table 3 
 La sobriété foncière 
▪  Liste des participants
▪  La phase d’immersion
▪  La phase d’idéation
▪ REX Projet : Réinventer le logement intermédiaire entre densité et intimité - a+samueldelmas



Les participants
Table 3 : La sobriété foncière

Samuel DELMAS Architecte - a+ samueldelmas architectes urbanistes

Samantha GROH Architecte associée, Chef d'agence, Présidente - ORY

Philippe HUTHWOHL Directeur Général Adjoint – Urbanisme Immobilier Travaux - Mairie de Lyon

Cédric LABROSSE Directeur Territorial à Lyon - Crédit Agricole Immobilier

Guillaume Meunier Responsble du Mouvement Unisson(s) - A4MT

Yves MOUTTON Architecte associé - ATAUB

Solene PEYRAGROSSE Co Directrice Générale - ETAMINE

Charline REY Architecture // Ingénierie qualité environnementale - VURPAS

Pierrick SERRES Responsable Prescription - VICAT
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REX Projet
a+samueldelmas architectes – urbanistes

Réinventer le logement intermédiaire entre densité et intimité



Finaliste du concours EDF bas Carbone  l  a+ samueldelmas architectes urbanistes

50 logements expérimentaux + locaux communs

Sillery // Lotissement la Haute Ville

4 280 m² sdp sur une parcelle de 5 050m²

MO : Effort Remois bailleur 

a+samueldelmas (architectes)

Synapse (fluides / hqe)

EVP (structure)

PhD Ingénierie (eco)

www.samueldelmas.fr

51 500

LOGEMENTS INTERMEDIAIRES

Neuf

R1 au R+3 

Projet suspendu AO



Leviers de conception bas carbone et du vivant

Consommer moins les matériaux

Taux de compacité :

Montant d’opération dédié au réemploi :

Nombre de gisements de réemploi :

Quantité de carbone évitée grâce au réemploi :

Aller + loin

Consommer mieux les matériaux

Mode constructif :

Ic construction :

Taux de vitrage :

Quantité de matière renouvelable :

Aller + loin

Intensifier l’usage

Taux d’utilisation :

Taux d’occupation :

Aller + loin

AU SOL  _ COS de 0.4  - densité 102 lgt / ha

50 logements expérimentaux + locaux communs

Lotissement base 12 lgt / ha 

Permettre de revoir les surfaces minimales à la parcelle pour pouvoir implanter une 
habitation et révisant son Plu sur les prospects sur la base du code de l’urba.

Limiter les clôtures et leur nature pour plus de perméabilité de la biodiversité et de 
continuité visuelle

 

Consommer mieux son foncier 

Limiter les emprises réseaux et optimiser les infrastructures et le vivre ensemble

Interdire de tondre son gazon le dimanche et d’apporter cela à a déchèterie

Prendre plus de temps pour se cultiver et cultiver (son jardin, sa sociabilité…)

100% si mixité des fonctions

100% si mixité des fonctions

REVOIR LES PLU & penser la densité suivant d’autres paramètres … 

Réaliser des plans de lotissement avec des urbanistes et non des géomètres























Groupe scolaire en béton de chanvre 
à Villeurbanne (69)

Restructuration - Extension - Surélévation de l'école maternelle et 
élémentaire de 14 classes en milieu occupé

Maîtrise d’ouvrage: Ville de Villeurbanne
Surface : 4 687 m² sdo (2 780 m² neuf & 1 907 
m² réhabilitation) + 3 479 m² esp extérieurs

Montant de travaux : 11.4 M € HT
Missions : mission complète + paysage + signalétique
Livraison : Chantier en cours, livraison prévue en 2026



























Table 4 
Les nouveaux modèles pour l’architecture bas carbone 
▪  Liste des participants
▪  La phase d’immersion
▪ La phase d’idéation
▪  La REX Projet : Le modèle du contractant général en rénovation - Officiency



Les participants
Table 4: Les nouveaux modèles pour l’architecture bas carbone 

Eric BOSSER DG - SMART CEILING

Paul-Etienne DAVIER Directeur fondateur chez AI Environnement et Directeur associé chez FACEA GROUP

Frédérique DUMAS Architecte de formation et en charge de l’accompagnement produit - COGEDIM

Charline LALANNE Responsable Lab - ORY

Solène MARTIN Chargée d’Etudes Prospective - Bouygues-Construction

Géraldine MAURICE Architecte associée / directrice de projet - Groupe 6

Vincent PICARD Responsable Technique Principal - SOCIETE DE LA TOUR EIFFEL

Florian REMOND Responsable du booster des ENRR - A4MT

Jean-Sébastien REY Directeur des activités Smart Building - DALKIA

Cédric TAMBUZZO DG - R3-ingénierie

Marilyne THEVENET Responsable de l'agence de lyon - a+ samueldelmas architectes urbanistes
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REX Projet Le modèle du contractant général en 
rénovation : faites du décret tertiaire une 

opportunité pour décarboner le parc 
immobilier existant



Le modèle du contractant général en rénovation : 
faites du décret tertiaire une opportunité pour 

décarboner le parc immobilier existant



L’évolution du modèle traditionnel d’ingénierie

Phase amont

Stratégie globale Programmation Avant-projet Projet
Assistance 

Contrat 
Travaux

Direction 
Exécution 
Travaux

Assistance         
à la réception

Exploitation 
Maintenance

Phase de réalisation Phase de mise en exploitation

▪ Mise en conformité avec le 
décret tertiaire

▪ Audit énergétique
▪ Annexes environnementales
▪ Plateforme de suivi énergétique
▪ Due diligence
▪ Retro-commissioning
▪ Année de référence
▪ Patrimoine assujetti
▪ Définition PMV
▪ Planning et budget de travaux

▪ Maîtrise d’œuvre TCE
▪ Autorisations administratives
▪ AMO Environnemental
▪ Valorisation aides (CEE)
▪ Etudes techniques
▪ Audits énergétiques
▪ Dossiers techniques pour le 

décret tertiaire

▪ Economie de la construction
▪ Visa et DET techniques
▪ Maîtrise d’œuvre Exécution
▪ Ordonnancement, Pilotage et 

Coordination (OPC)
▪ Commissionnement

▪ Suivi des OPR / GPA
▪ Certifications environnementales
▪ Commissioning saisonnier
▪ Energy Management
▪ Suivi des engagements de 

performance énergétique (CPE)
▪ Sensibilisation des occupants et 

de l’exploitant (effet rebond)
▪ Déclarations annuelles sur 

OPERAT avec Poline ou autre

▪ Contractant général avec engagement de performance énergétique pour la rénovation tertiaire

Etudes préalables Contracting
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Le modèle Officiency en lien avec le décret EET



Officiency, les avantages financiers d’une offre clé en main

Etudes amont

Honoraires équipe 
projet : études + 

travaux

Postes dépenses

2 400 k€

Budget global 
d’opération

Avantages / 
inconvénients

25 k€

30 % études 
& marge 
travaux

3 145 k€

€ € €
✓ Clé en main
✓ Coût délais garantis
✓ Efficience coût / qualité
✓ Engagement de performance 

énergétique dans la durée

Entreprise générale

50 k€

20% en 
études

20% coût 
travaux

3 410 k€

€ € € €
× Pas de clé en main
✓ Coût délais maîtrisés
× Faible efficience coût / qualité
× Pas d’engagement de 

performance énergétique

Corps d’états séparés

50 k€

0 marge 
travaux

2 930 k€

€ €
× Pas de clé en main
× Risque coût délais
✓ Efficience coût / qualité
× Pas d’engagement de 

performance énergétique

20% en 
études

Travaux 2 400 k€ 2 400 k€



Quelques références réalisées
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MERCI A TOUS !

Accueilli chez : 



Le monde, 
les COP et le 
changement 
climatique



Il n’y a pas d’inertie climatique, 
chaque kilo de CO2 compte



Haut Conseil pour le Climat,

résumé du rapport annuel

Impact du bâtiment



Haut Conseil pour le Climat,

résumé du rapport annuel

Impact du bâtiment

~28%

+6% ?

-0,3%

>100 Mt en territorial 
ce qui doit donner 

~150 Mt en empreinte

HCC 2024, edit : Meunier G.



❝ [nous nous engageons à] Mettre en œuvre des 
feuilles de route et des cadres réglementaires à long 
terme, des codes de construction et d'énergie 
obligatoires pour tous les bâtiments, ou soutenir 
l'adoption de ces codes au niveau infranational ; 
exiger une conception globale intégrée ;
Faire progresser et promouvoir l'adoption de normes, 
de labels et de certifications dans le secteur du 
bâtiment et de la construction ou soutenir l'adoption 
de ces normes, labels et certifications au niveau 
infranational ;
Promouvoir la production, le développement et 
l'utilisation de matériaux de construction à faible 
émission de carbone et d'origine durable à des coûts 
abordables ;

La déclaration de Chaillot signée par 70 pays
(ok il manque la Chine et l’Inde mais il y a les 

Emirats Arabes Unis et les Etats-Unis)

La déclaration de Chaillot

https://www.ecologie.gouv.fr/declaration-chaillot


• Les réglementations environnementales 
nationales et européennes

• La vision d’un « Nouveau Bauhaus Européen », 
• Les objectifs de neutralité Carbone à l’horizon 

2050
• La reconquête de la biodiversité
• La préservation des ressources planétaires 

limitées. 

Le mouvement Unisson(s) promeut l’architecture de 
ce monde nouveau.
Le mouvement Unisson(s) est en premier lieu une 
démarche collective, culturelle et politique… 
mettant en action nos intelligences.

UNISSON(S)

VERS UNE ARCHITECTURE
BAS CARBONE ET DU VIVANT

Concevoir et construire autrement



Un mouvement, un manifeste



S’informer Se réunir
(Se) 

dépasser

L’ambition du mouvement

97

Des 
productions 
culturelles 

Des rencontres et 
les grands ateliers 
de co-conception, 
en tour de France



Les parrains du mouvement

Dominique BORE l Cédric BOREL l Maud CAUBET l Pierre DARMET l Nicolas DELALANDE | Laëtitia GEORGE  | Annabelle LEDOUX | Thomas LECCIA | 

Guillaume MANGEOT l Guillaume Meunier | Laurent MOREL l Stéphanie OBADIA l Christophe RODRIGUEZ l Anne ROUZEE | Sébastien TABOURIN

Comité scientifique et d’organisation

Membres fondateurs



Les parrains du mouvement 

Dominique BORE l Cédric BOREL l Maud CAUBET l Claire CHABROL l Pierre DARMET l Nicolas DELALANDE | Laëtitia GEORGE  | Annabelle LEDOUX | Thomas LECCIA 

| Guillaume MANGEOT l Guillaume Meunier | Laurent MOREL l Stéphanie OBADIA l Christophe RODRIGUEZ l Anne ROUZEE | Sébastien TABOURIN

Comité scientifique et d’organisation

Membres fondateurs

▪ Bnp paribas real estate , Frédéric BASCHERINI
▪ Codegim, Frédérique DUMAS
▪ Crédit Agricole Immobilier, Cédric LABROSSE
▪ Lafarge, Flore Bellancourt
▪ Reynaers, Laurent BOURGOIS
▪ Société de la Tour Eiffel, Vincent PICARD
▪ Vicat, Pierrick SERRES 
▪ Woodeum x Pitch IMMO, Mathilde JULLIEN

2 partenaires de cet évènement :
▪ R3 Ingénierie, Eric TAMBUZZO
▪ Smart Ceiling, Eric BOSSER



Les partenaires 

Accueil du 
Mouvement 
Unisson(s)

Co-organisation 
d’ateliers et 

d’évènements

Relais des 
productions du 

Mouvement

Les partenaires médias

Nos actions 
communes



L’Architecture est une démarche



L’Architecture est une démarche

LOW TECH

https://www.parisandco.com/publications/vers-des-villes-low-tech/


J’AI UN 
PROJET

Utile

SobrePérenne

Convivial

1

2

34

5
Contextuel

DÉMARCHE 
LOW-TECH

Les questions à se poser
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1

2

34

5
Contextuel

➎ Je m’assure que mon 
projet est inclusif

➍ Je mets tout en œuvre 
pour assurer sa durabilité

➋ J’analyse le contexte dans 
lequel il s’insère

➊ Je m’assure de sa finalité

➌ Je réduis l’empreinte 
écologique de mon projet

DÉMARCHE 
LOW-TECH

Les questions à se poser



J’AI UN 
PROJET

Utile

SobrePérenne

Convivial

1

2

34

5
Contextuel

➎ Je m’assure que mon 
projet est inclusif

➍ Je mets tout en œuvre 
pour assurer sa durabilité

➋ J’analyse le contexte dans 
lequel il s’insère

➊ Je m’assure de sa finalité

➌ Je réduis l’empreinte 
écologique de mon projet

DÉMARCHE 
LOW-TECH

Les questions à se poser

ROBUSTESSE



Bas 
Carbone 
et Vivant

(in)Confort 
d’été

CarboneBiodiversité

CE QUE NOUS DEVRIONS 
TOUJOURS ABORDER



Bas 
Carbone 
et Vivant

(in)Confort 
d’été

CarboneBiodiversité

AUJOURD’HUI NOS QUESTIONS

Nature en ville

Filière locale et 
Économie de projet

Sobriété foncière

Les nouveaux modèles pour l’architecture bas carbone 

La ville de 2050



a+samueldelmas architectes – urbanistes
Finaliste du concours EDF bas Carbone 

Carbone

Sobriété foncière : 

Comment assurer l’ambition environnementale des projets 
urbains ? Les conditions programmatiques, environnementales 

et foncières d’un urbanisme résilient.



ARCHIGROUP
RÉ-ARCHITECTURE DU PARKING BONNEFOI EN ÉCOLE SUPÉRIEURE

Carbone

Filière locale et économie de projet :

Comment alléger le coût de construction ? Euro ou Carbone à 
l’heure de la RE2025 et en vue de la RE2028, des développements 
de filières locales et des besoins de construction des métropoles



Les Ateliers4+, ART&Associés, JL Morlet  | Paysagiste : Artflore
BESANCON SAINT-JEAN

Biodiversité

Nature en ville :

Comment améliorer l’intégration de la nature dans la ville ? 
Mieux intégrer la biodiversité dans les projets urbains ?



FACEA GROUP

Bas 
Carbone 
et Vivant

Les nouveaux modèles pour l’architecture bas carbone :
 Quels modèles pour l’Architecture Bas-Carbone ? Perspective maitrise 

d’ouvrage (CREM, CPE...) et perspectives de maîtrise d’œuvre, dans 
l’objectif d’une pour réhausser l’ambition environnementale des 

projets.

Le modèle du contractant général en rénovation : 
faites du décret tertiaire une opportunité pour 

décarboner le parc immobilier existant
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